
!""# 年 $ 月 %" 日!由中國知識産權培訓中心"北京市第

一中級人民法院共同主辦!外商投資企業協會優質品牌保護委

員會協辦的知識 産權民事訴訟熱點專題硏討會在北京成 功舉

辦# 硏討會設置了六大專題!先由一中院的法官就各專題闡述

觀點!再由與會的法官"專家"學者現場提出問題並討論$ 下面

對各專題的討論作一簡要介紹$

專題一 訴訟案件管轄

在知識産權民事訴訟中!經常會遇到當事人爭奪對訴訟管

轄的選擇權!存在當事人一方不正當地利用法律程序選擇有利

的法院以及另一方濫用管轄權異議拖延訴訟的情形$ 針對當事

人惡意規避地域管轄的現象!討論中形成的主要意見包括%

%& 確定訴訟案件管轄的基本原則是方便法院審理和方便

當事人訴訟的兩便原則!實 踐中側重方便權利人!給權利人更

多選擇訴訟管轄的權利$ 對於適用多個管轄地的案件!可將最

密切關係行爲地的法院作爲案件管轄法院$

!& 通 過 起 訴 作 爲 共 同 被 吿 的 銷 售 商 來 選 擇 訴 訟 地 域 管

轄!可以追究同一分支網絡上的銷售商直至侵權産品製造商的

責任!但在同一案件中不能對該産品的其他分支網絡銷售商主

張權利$ 如希望追究所有分支網絡銷售商的責任!權利人應起

訴産品 製造商! 這樣可以一次性解決全部侵權産 品的賠償問

題!也可以節約司法資源和訴訟成本$

&& 儘管訴訟管轄問題屬於程序問題! 但不等於不對事實

進行審理%應該對與程序相關的事實進行審查$

$& 申請專利" 商標的行爲不能作爲確定地域管轄的考慮

因素$

專題二 濫用訴訟權利問題

濫 用 訴 權 是 目 前 知 識 産 權 訴 訟 中 經 常 可 以 遇 到 的 問 題$

討論集中在濫用訴權的認定’濫用訴權是否屬於獨立的侵權行

爲!並因此可以啓動獨立的侵權之訴’以及侵權 訴訟中的被吿

提出濫用訴權之訴之後!是否需要合案審理等問題$

討論中主流的意見是%

%& 對於濫用訴權之訴的受案應當十分謹愼!要按照民訴法

原則充分保障當事人的訴權!以不損害當事人正當的訴權爲前

提$

!& 濫用訴權行爲的確定不僅要看被控濫用者是否有惡意!

還要看是否造成損害%只有當濫用行爲足以影響訴訟程序的公

正和 公平!可能顛覆正常的訴訟程序!妨礙對方 當事人正當行

使權利!影響法官的正常判 斷時!才可以啓動濫用訴權之訴的

審理程序$

&& 對於惡意的認定!宜採用較爲嚴格的標準!以確保公民

的訴訟權利$

$& 對於經常出現的濫用管轄異議的情况! 有建議提出!在

管轄異議的訴訟中推行擔保 制度!即%可以規定在管轄異議訴

訟中雙方當事人均需提供擔保$ 這樣一方面增加了濫用管轄異

議的成本! 另一方面也有利于引導爭議儘 量在當事人 之 間 解

決$

專題三 訴訟保全

本主題下的訴訟保全包括證據保全" 財 産 保 全 和 訴 前 禁

令$ 目前存在的問題是!現行法律規定的程序規則不夠健全!致

使法官需要過多地行使自由裁量權$ 討論中的主要意見和建議

包括%

%&課題組建議參照美國法中臨時限制令的規定!在司法解

釋中規定!在作出訴前禁令的裁定時可以不通知對方當事人$

!& 採用訴訟保全措施應當十分謹愼$ 例如!臨時禁令只有

在侵權可能性達到可以基本確定的程度才可以作出$ 而財産保

全只有在給付之訴中出現危及當事人訴 訟利益的實現的 可 能

時才可以採用$

&& 對於被申請人拒絶執行有關訴訟保全的裁定的情形!現

行法律中缺乏相應的罰則和有效的制裁措施!使司法權威受到

挑戰$
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S! 採 取 保 全 措 施 有 時 會 對 被 申 請 人 造 成 無 法 彌 補 的 損

失" 對於這種情况#建議可以不要求被申請人完全停止生産經

營#而是讓被申請人在法院的監管$如監管指定帳戶!下在非涉

嫌侵權産品的範圍內繼續生産經營%

專題四 證據與證明責任

證明問題是司法審判中的難點之一" 討論集中在證據責

任分配和證明標準等問題" 主要意見和建議&

#! 簡單地以一方當事人未能提供證據判其敗訴# 在有些

情况下可能導致不公平% 建議在證據責任分配中#加入對證明

能力的考察% 法官在分配證據責任時#應當考察當事人是否有

能力提供證據#以及誰舉證更能説明案件事實%

*! 建議在庭審中增加證據可信度的審查# 加大對作僞證

的處罰%

T! 在對當事人自行委託的鑒定和證人證言進行法庭質詢

時#應遵循一定的規則#規範 諸如由誰問’問什么一類的行爲"

爲此建議設置統一的證據質詢程序規則"

專題五 知識産權侵權損害賠償

目前的司法審判中#存在着損害賠償尺度不一的現象" 本

專題主要討論了賠償計算方式’賠償可能導致的原吿不當得利

以及法定賠償的適用等問題" 主要的意見有&

#! 目前司法審判中採用(法定賠償)確定賠償數額的案件

比例過高% 法官應儘可能依據證據確定賠償數額% 只有在運用

各種精確統計和模糊推定的計算方式後 仍然無法確 定 賠 償 數

額時#法官才可以考慮適用法定賠償%

*! 在採用參照許可使用費推算賠償額時#賠償數額應高於

正常的許可使用費%

T! 在被吿不提供證據證明侵權所得的情况下#將被吿的全

部利潤作爲損害賠償可能導致原吿從賠償中不當得利% 爲此#

應該由 法官依據經驗估算或推定侵權帶來的利 潤在全 部 利 潤

中所佔比例#並以此計算賠償數額%

專題六 確認不侵權之訴

確認不侵權之訴是司法審判中一 種 新 興 的 知 識 産 權 訴 訟

類型% 本專題主要就確認不侵權之訴制度的完善進行了討論#

主要建議包括&

#! 應防止此種訴訟方式變成當事人濫用權 利的手段% 爲

此#應當進一步明確確認不侵 權之訴的受理條件#適當提 高 受

理的門檻%

*! 當確認不侵權之訴與侵權之訴並存的情况下#侵權之訴

應吸收確認不侵權之訴#即 只須審理侵權之訴#而無須將 兩 案

合併審理%

T! 對於要求確認不侵犯商業秘密的訴訟應謹愼受理%
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